Sygn. akt ITT RC 188/17
POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 .

Sad Rejonowy w Mragowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Sylwia Jaroszewska

Protokolant st. sekr. sadowy Iwona Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r. w Mragowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko A. S.

o podwyzszenie alimentow

postanawia

I. umorzy¢ postepowanie,

II. nie obcigzaé pozwanego kosztami postepowania.

Sygn. akt ITT RC 188/17

UZASADNIENIE

B. S. dzialajac w imieniu swojej maloletniej corki N. S. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego A. S.
zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie III RC 325/13 z kwoty

450 z} do kwoty po 1500 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazala, ze od czasu ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentdéw potrzeby maloletniej znacznie
wzrosly. Obecnie maloletnia uczeszcza do przedszkola niepublicznego i wymaga leczenia w zwiazku ze stwierdzona
choroba genetyczna oraz rehabilitacji, gdyz ze wzgledu na slabe napiecie mig$niowe nie chodzi samodzielnie. Ponadto
wymaga noszenia okularéw korekcyjnych. Matka maloletniej, ktora przebywa na zasitku opiekunczym nie jest w stanie
pokry¢ wszystkich wydatkow zwiagzanych z utrzymaniem i leczeniem matoletniej a kwota otrzymywanych alimentow

jest niewystarczajaca.

W odpowiedzi na pozew pozwany A. S. podal, ze obecnie osigga wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 1 450 zl miesiecznie.
Mieszka i pracuje w W., gdzie sa wysokie koszty utrzymania i podwyzszenie alimentéw do kwoty objetej zadaniem

pozwu spowoduje, zZe pozostanie bez §rodkéw do zycia.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Maloletnia N. S., ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku (...).



Obowiazek alimentacyjny pozwanego wzgledem maloletniej zostal ustalony na podstawie ugody sadowej z dnia 11
lutego 2014 roku zawartej przed Sadem Rejonowym w Mragowie w sprawie I1I RC 325/13. Na mocy tej ugody pozwany
zobowiazal sie lozy¢ na rzecz maloletniej kwoty po 450 zl miesiecznie.

(okolicznoéci bezsporne)

Maloletnia jest dzieckiem niepelnosprawnym. Urodzila sie z choroba genetyczng. Ze wzgledu na slabe napiecie
mie$niowe nie chodzi samodzielnie i wymaga rehabilitacji ruchowej. Ma tez problemy z mowg i wymaga noszenia
okularéw korekeyjnych. Uczeszceza na turnusy rehabilitacyjne. Obecnie chodzi do przedszkola (vide: pozew k. 2).

Matka maloletniej utrzymuje sie ze $wiadczen z pomocy spolecznej w tym zasitku rodzinnego na maloletnia w lacznej
wysoko$ci okoto 2 868 zl miesiecznie (vide: zaswiadczenie k. 3).

Pozwany A. S. obecnie mieszka w W.. Pracuje w restauracji typu kebab. Zarabia okolo 1 450 zl miesiecznie (vide:
protokol rozprawy z dnia 14 grudnia 2017 roku).

Na terminie pierwszej rozprawy w dniu 14 grudnia 2017 roku Przewodniczgca naktaniala strony do zawarcia ugody.

W toku postepowania strony doszly do porozumienia i zawarly ugode na mocy ktorej pozwany A. S. zobowiazat sie do
lozenia na rzecz maloletniej N. S. alimentéw w kwocie po 550 zl miesiecznie ptatnych do rak B. S. do 15 dnia kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdZnienia w platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia
1 grudnia 2017 roku.

Po odczytaniu ugody strony wlasnorecznymi podpisami potwierdzily jej tresé, oswiadczajac, ze wyrazaja zgode na
warunki zawartej ugody (vide: protokol rozprawy z 14 grudnia 2017 roku).

Zgodnie z trescig art. 10 k.p.c. w sprawach w ktorych zawarcie ugody jest dopuszczalne sad powinien w kazdym stanie
postepowania dazy¢ do ich ugodowego zalatwienia. Stosownie do tresci art. 223 § 1 k.p.c. Przewodniczacy powinien
we wlhaéciwej chwili sklaniaé strony do pojednania, zwlaszcza na pierwszym posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu
stanowiska stron. Osnowe ugody zawartej przed sadem wciaga sie do protokotu rozprawy albo zamieszcza w odrebnym
dokumencie stanowigcym cze$¢é protokotu i stwierdza podpisami stron.

Ugoda sadowa ma dwoisty charakter, laczacy elementy materialnoprawne i procesowe. Jest czynno$cig procesowa
dokonana w formie przewidzianej prawem procesowym, ktore wigze z ta czynno$cia zamierzony przez strony skutek w
postaci wylaczenia dalszego postepowania sadowego co do istoty sporu i umorzenia postepowania (art. 223 k.p.c. wzw.
z art. 203 § 4 k.p.c.iart. 355 § 1 k.p.c.). Jednoczeénie zawarte w tre$ci ugody porozumienie co do istniejacego miedzy
stronami stosunku prawnego ma charakter zgodnego o$wiadczenia woli, a wiec czynnoéci prawnej zmierzajacej do
wywolania skutkéw w dziedzinie prawa materialnego. W tym zakresie zawarte przed sadem porozumienie jest ugoda
w rozumieniu art. 917 k.c. (zob. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2005 r., sygn. akt
V CK 691/04, LEX nr 177225).

Ugoda moze by¢ uznana przez Sad za niedopuszczalna tylko wtedy, gdy okolicznoSci sprawy wskazuja, ze jest sprzeczna
z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.).

Przedstawicielka ustawowa maloletniej wyrazila zgode na zawarcie ugody na kwote alimentéw w wysokos$ci po 500
z} miesiecznie, do czego zobowigzal sie pozwany, rowniez wyrazajac zgode na warunki ugody. Po odczytaniu ugody
strony potwierdzily jej tre$¢ wlasnorecznymi podpisami i nie zglaszaly zadnych zastrzezen.

W ocenie Sadu zawarta w niniejszej sprawie ugoda nie jest sprzeczna z prawem ani nie zmierza do obejScia prawa.
Kwota ustalonych alimentéw nie prowadzi do niezgodnego z zasadami wspoélzycia spotecznego pokrzywdzenia czy tez
wzbogacenia maloletniej ani tez nie przekracza mozliwosci finansowych pozwanego.



Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 355 § 1 w zw. z art. 203 § 4 k.p.c. umorzyl postepowanie w sprawie
(punkt I postanowienia).

W punkecie II postanowienia odstapiono od obcigzania pozwanego kosztami postepowania.



