Sygn. akt: I C 62/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Mragowie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Potomski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Milena Urbanowicz

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2019 roku w Mragowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokuratora Rejonowego w Mragowie

przeciwko H. K., W.K.i A. K.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

I. uzgadnia tresc ksiegi wieczystej (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Mragowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych
z rzeczywistym stanem prawnym w ten sposob, ze nakazuje, by w dziale II tej ksiegi wieczystej

w miejsce dotychczas wpisanych wspotwlascicieli nieruchomogci

i przypisanych im udzialow wpisaé prawo wlasno$ci na rzecz:

a) H. K., corki J.iW. (PESEL: (...)) — w udziale 3/6 czeSci,
b) A.K, coérki R.iH. E. (PESEL: (...)) — w udziale 2/6 czeSci,

c) W.K,, corkiJ.iW. (PESEL: (...)) —
w udziale 1/6 czesci,

II. nie obcigza pozwanych kosztami procesu,

III. oddala wniosek pozwanych H. K.i A. K.
o zasadzenie od powoda kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 62/19

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa — Prokurator Rejonowy w Mragowie wystapil z powb6dztwem przeciwko H. K., W. K. i A. K.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Mragowie z rzeczywistym stanem
prawnym poprzez dokonanie w dziale II tej ksiegi prawidlowego okresSlenia wielkoSci udzialéw poprzez wskazanie, ze
H. K. przystuguje udziat wielkosci 3/6, A. K. 2/6,a W. K.

1/6 udzialu. Nadto wniost o obcigzenie pozwanych kosztami postepowania.



Uzasadniajac zgloszone powddztwo wskazal, ze nieruchomos¢, dla ktdrej prowadzona jest ksiega wieczysta (...), byta
nabyta przez J. Z. w dniu

29 wrzeénia 1949 roku, a wiec juz w trakcie trwania jego zwigzku malzenskiego z W. Z.. Z tego wzgledu nieruchomo$¢
stanowila wspotwlasno$¢ malzonkow J.

iW. Z. (1), tymczasem Sad dokonujacy wpisow po postepowaniach spadkowych

poJ.Z.iW. Z. (2) blednie przyjal, ze wladcicielem nieruchomosci byl wylacznie J. Z..

W odpowiedzi na pozew pozwane H. K. i A. K. uznaly zadanie pozwu, przy czym wniosly o oddalenie w calo$ci zadania
obcigzenia ich kosztami postepowania.

W uzasadnieniu potwierdzily okolicznoéci powstania blednych wpiséw w tresci przedmiotowej ksiegi wieczystej.
O$wiadczyly rowniez, Ze obciazanie ich kosztami postepowania byloby niesprawiedliwe, gdyz to one sg pokrzywdzone
blednymi wpisami

w tresci ksiegi.

W pi$mie procesowym z dnia 30 kwietnia 2019 roku pozwane H. K. i A. K. wniosly o zasadzenie od powoda na ich
rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwana W. K. nie przedlozyla odpowiedzi na pozew, natomiast jej pelnomocnik na rozprawie w dniu 8 maja 2019
roku o$wiadczyl, ze nie oponuje zadaniu pozwu, natomiast nie widzi podstaw do zasadzenia od Skarbu Panstwa
kosztow procesu. Wniost takze o nieobciazanie pozwanej kosztami procesu.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 31 grudnia 1949 roku Sad Grodzki w M. Oddzial Ksiag Wieczystych dokonal wpisu prawa wlasnoS$ci
nieruchomoéci potozonej w M. przy ul. (...)

o 6wezesnym numerze porzadkowym 10 o powierzchni okolo 1.856 m® na rzecz J. Z.. J. Z. pozostawal wéwczas w
zwigzku malzenskim z W. Z. zawartym w dniu 19 lipca 1938 roku.

(bezsporne, a nadto dowdd: dokumenty z postepowania wieczystoksiegowego — k. 10-13,
k. 17-24, dokumenty znajdujace sie w aktach ksiegi wieczystej OL1M/00000173/4, Swiadectwo §lubu — k. 16, k 34)

J. Z. zmarl w dniu 11 maja 1975 roku w O.. Sad Rejonowy
w B. postanowieniem z dnia 27 lipca 19778 roku stwierdzil, ze spadek po nim
na podstawie ustawy nabyly zona spadkodawcy W. Z. (2) oraz cérki spadkodawcy H. K. i W. K. — po 1/3 czeSci.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Biskupcu z dnia 27 lipca 1978 roku sygn. akt
I Ns 76/78 — k. 15, a takze w aktach sprawy I Ns 76/78)

W. Z. (2) zmarla w dniu 25 listopada 1980 roku w M.. Sad Rejonowy w Mragowie postanowieniem z dnia 1 grudnia
2005 roku stwierdzil, ze spadek po niej

na podstawie testamentu z dnia 10 kwietnia 1978 roku nabyly cérka spadkodawczyni H. K. i wnuczka spadkodawczyni
A. K. - po 1/2 czesci.

(dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 1 grudnia 2005 roku sygn. akt
I Ns 162/05 — k. 14, a takze w aktach sprawy I Ns 162/05)

Aktualnie w treSci ksiegi wieczystej (...) w dziale II wpisane jest prawo wlasno$ci na rzecz H. K. w 3/6 czeSci, W. K.
w 2/6 czeSci oraz A. K. w 1/6 czeSci.

(bezsporne, a nadto dowdd: zawiadomienie o wpisie — k. 46, dokumenty znajdujace sie
w aktach ksiegi wieczystej OL1M/00000173/4)



Sad zwazyl, co nastepuje:
Zgloszone powddztwo jest zasadne i zastugiwalo na uwzglednienie.

Zadanie pozwu oparte zostalo o art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1982 roku

o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r. poz. 1916 ze zm.). Zgodnie z jego treScia w razie
niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym

w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie
albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia, moze zadac usuniecia niezgodnosci.

Powodztwo przewidziane w art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece jest sui generis powbddztwem o
ustalenie (art. 189 kpc), od ktérego odrdznia je wprawdzie odmienno$é podstawy prawnej i funkeji, ale upodabnia
przestanka interesu prawnego

w ustaleniu rzeczywistego stanu prawnego. Jakkolwiek w doktrynie i orzecznictwie sadowym wyrazane sg rézne
zapatrywania co do charakteru tego powo6dztwa, to stwierdzié nalezy,

iz niezaleznie od wyjasnienia jego charakteru przy rozpoznaniu tego typu sprawy przedmiotem postepowania
dowodowego jest ustalenie, czy istotnie zachodzi niezgodno$¢ miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, uzasadniajaca jej usuniecie przez dokonanie prawidlowych
wpisow. Powddztwo z art. 10 w/w ustawy shuzy jednoczes$nie obaleniu domniemania ustanowionego

w art. 3 tej ustawy, iz prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym a prawo
wykre$lone nie istnieje. Ciezar dowodu, zZe rzeczywisty stan prawny nieruchomosci jest odmienny od ujawnionego w
ksiedze wieczystej spoczywa zatem na stronie powodowej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 roku
sygn. akt IV CSK 309/11, publ. LEX nr 1125290).

W pi$miennictwie podkresla sie, ze powddztwo przewidziane w art. 10 ust. 1 ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece jest jedyng droga umozliwiajaca trwale i skuteczne wobec wszystkich obalenie
domniemania ustanowionego w art. 3 ustawy, iz prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym, a prawo wykre§lone nie istnieje. Wprawdzie mozliwe jest podwazanie tych domnieman takze
w innych postepowaniach, w ktorych rzeczywisty stan prawny nieruchomos$ci ma znaczenie jako przestanka
zglaszanych zadan lub obrony przed nimi, jednak wowczas skutki obalenia domniemania ograniczaja sie do tego
postepowania i jego stron, nie uzasadniajac zmiany tresci wpisoéw figurujacych w ksiedze. Wyrok wydany w wyniku
uwzglednienia powodztwa przewidzianego w art. 10 ust. 1 ustawy jest natomiast podstawa skorygowania stanu
prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej.

W ocenie Sadu przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazalo, iz tre§¢ dzialu II ksiegi
wieczystej (...) jest w chwili obecnej niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym. Stan faktyczny w niniejszej sprawie
byl pomiedzy stronami bezsporny i z ustalen tych w sposob jednoznaczny wynika, ze J. Z. — nabywajac prawo wlasnos$ci
w/w nieruchomosci — pozostawal w zwigzku malzeniskim z W. Z. zawartym w dniu 19 lipca 1938 roku. Zgodnie
za$ z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 1968 roku nabyty w czasie trwania malzenstwa przez jednego z
malzonkéw przed dniem 1 pazdziernika 1950 roku majatek, ktory zostal objety wspdlnoScig ustawowa z mocy art.
XVIII przepiséw wprowadzajacych kodeks rodziny

7 1950 roku, nalezy réwniez traktowaé w chwili wejscia w zycie kodeksu rodzinnego

i opiekunczego z 1964 roku jako majatek nabyty w czasie trwania wspoélnoSci ustawowej (vide: uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 1968 roku sygn. akt III CZP 102/67, publ. OSNC 1968/8-9/133).

Nie ulega watpliwosci, iz spadek po J. Z. na podstawie ustawy nabyly zona spadkodawcy W. Z. (2) oraz corka
spadkodawcy H. K. i W. K. — po 1/3 czeéci, za$ spadek po W. Z. (2) na podstawie testamentu z dnia 10 kwietnia 1978
roku nabyty cérka spadkodawczyni H. K. i wnuczka spadkodawczyni A. K. — po 1/2 czeSci. W tej sytuacji zatem —

przyjmujac,



ze prawo wlasnoSci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) stanowilo przedmiot malzenskiej wspolnoéci
majatkowej spadkodawcow — aktualnie w dziale II tej ksiegi winno by¢ wpisane prawo wlasnoéci na rzecz H. K. w
udziale 3/6 czeSci, A. K. w udziale 2/6 czeéci oraz W. K. w udziale

1/6 czesci.

Skoro zatem ustalony przez Sad — w wyniku przeprowadzenia postepowania dowodowego — stan faktyczny i prawny
jest sprzeczny z aktualnymi wpisami

w ksiedze wieczystej (...), to nalezalo uwzglednié¢ zagdanie uzgodnienia tych wpiséw z rzeczywistym stanem prawnym
w spos6b wskazany w pozwie.

Majac zatem na uwadze powyzsze wzgledy — na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1982 roku o ksiegach
wieczystych i hipotece — orzeczono jak w punkcie I wyroku

W ocenie Sadu w realiach sprawy brak byto podstaw do obcigzania pozwanych kosztami procesu. Wadliwo$¢ wpiséw
w ksiedze wieczystej (...) nie byta

w zaden sposob zawiniona przez ktorakolwiek z pozwanych, wobec czego orzeczono —

na podstawie art. 102 kpc — jak w punkcie II wyroku.

W okoliczno$ciach sprawy na uwzglednienie nie zastugiwal natomiast wniosek pozwanych H. K. i A. K. o zasadzenie od
powoda kosztow procesu (pkt ITI wyroku). Wprawdzie stan nieprawidtowos$ci wpisow w ksiedze wieczystej (...) powstal
faktycznie na skutek dzialan réznych organéw publicznych, to jednak niniejsze postepowanie zostalo zainicjowane
przez prokuratora, ktéry wzial na siebie ciezar naprawienia zaistnialej sytuacji, chroniac w ten sposéb wazny interes
prywatny pozwanych. To prokurator przygotowal i wnidst do tutejszego Sadu pozew, ktéry doprowadzit do wydania
rozstrzygniecia zgodnego z oczekiwaniami pozwanych, a w realiach sprawy udzial pelnomocnika profesjonalnego po
stronie pozwanej nie byl niewatpliwie niezbedny. W ocenie Sadu zasadzanie na rzecz pozwanych kosztow procesu
pozostawaloby

w jaskrawej sprzeczno$ci z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci, szczegblnie majac

na uwadze fakt odstgpienia od obciazania pozwanych kosztami powstalymi w toku tego postepowania.

/-/ SSR Krzysztof Potomski



