Sygn. akt: I C 462/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy w Mragowie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Polomski
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Milena Urbanowicz-Wojcicka

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 roku w Mragowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa S. S.

przeciwko M. S.

o przywrocenie stanu zgodnego z prawem i zaniechanie naruszen
I. powddztwo oddala,

II. nie obcigza powoda kosztami procesu,

III. zasgdza od Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Mragowie na rzecz adwokata P. G. nalezno$¢ w kwocie 1.319,68
z} (jeden tysigc trzysta dziewietnascie zlotych i szeSédziesiat osiem groszy) za pomoc prawna udzielona powodowi S.
S. z urzedu, w tym kwote 900 zi (dziewieéset zlotych zlotych) tytulem wynagrodzenia, kwote 207 z} (dwiescie siedem
zlotych) tytulem naleznego podatku od towaréw i ustug (VAT) oraz kwote 212,68 zl (dwieécie dwanascie zlotych i
sze$tdziesiat osiem groszy) tytulem poniesionych kosztow.

Sygn. akt I C 462/20

UZASADNIENIE

Powdod S. S. wystapil przeciwko M. S. z powddztwem

o nakazanie pozwanemu, aby przywrdcil stan zgodnego z prawem wykonywania stuzebno$ci osobistej przystugujacej
powodowi na podstawie umowy darowizny z dnia 13 czerwca

2011 roku poprzez przywrdcenie ogrzewania w pomieszczeniach objetych sluzebno$cia osobista mieszkania,
przywrocenie dostawy biezacej cieplej wody do lazienki i kuchni, przywrécenie oSwietlenia na korytarzu i w
pomieszczeniu gospodarczym znajdujacych sie

w piwnicy oraz przywrocenie mozliwosci swobodnego korzystania z nieruchomosci objetej stuzebnoécia osobista, w
szczegblnoscei z terenu podworka. Nadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze po ustanowieniu na jego rzecz shuzebnoéci osobistej mieszkania w okresie od 2011 do 2018
roku relacje miedzy stronami ukladaly sie poprawnie. Pomieszczenia zajmowane wowczas przez powoda oraz jego



partnerke i dziecko ogrzewane byly w sezonach grzewczych przy uzyciu centralnego ogrzewania, a kuchnia i tazienka
posiadaly zasilenie cieplej biezacej wody. Powod regularnie dokladal sie finansowo pozwanemu do rachunkéw za
prad i wode, stosownie do wielko$ci swojego zuzycia. Relacje stron ulegly pogorszeniu po $mierci ich ojca w 2018
roku, a pozwany od tego czasu utrudnia powodowi korzystanie z nieruchomoéci. Powod podniosl, ze choé¢ w zakresie
i sposobie wykonywania stuzebno$ci osobistej mieszkania nie uregulowano kwestii dotyczacych zapewnienia zrédla
ogrzewania pomieszczen zajmowanych przez powoda, a takze dopltywu cieplej biezacej wody do kuchni oraz tazienki,
to zastosowanie winny znalez¢ osobiste potrzeby powoda.

Pozwany M. S. wniést o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie
od powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze dotychczas pozwany ponosil samodzielnie wszystkie koszty zwigzane
z utrzymaniem domu, w ktérym zamieszkuje wraz

z powodem, jego rodzing i matka. Aktualnie nie chce juz ponosié tych kosztow z uwagi

na zachowanie powoda, ktéry wszczyna awantury, zaklocajac spokoj innych domownikéw. W zwigzku z takim
zachowaniem powoda zostal nalozony na niego wyrokiem karnym zakaz zblizania sie do pozwanego. Pozwany
podnibst, Zze pow6d ma dostep do zimnej wody,

a zatem wystarczy instalacja elektrycznego przeplywowego ogrzewacza wody, jednak nie chce on ponosi¢ wydatkow z
tym zwiagzanych. Pozwany wskazal, ze wprowadzil rozdzielno$¢ licznikéw, a instalacja elektryczna jest sprawna, przy
czym powod nie chce ponosié¢ kosztow korzystania z energii. Pozwany o$§wiadczyl rowniez, ze powdd ma swobodny
dostep

do obejsécia z wylaczeniem terenu, na ktérym pozwany prowadzi budowe domu.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 13 czerwea 2011 roku W. S. i C. S. darowali na rzecz swojego syna M. S. zabudowang dziatke gruntu oznaczona
numerem ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,0647 ha, polozona w P., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie

IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...) oraz niezabudowang dziatke gruntu oznaczong numerem
ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,0306 ha, polozona w P., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie IV Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg (...).

(bezsporne, a nadto dowdd: umowa darowizny z dnia 13 czerwca 2011 roku Rep. A (...) — k. 8-10)

Przyjmujac darowizne M. S. jednocze$nie ustanowil na rzecz swoich rodzicow W. i C. malzonkéw S. nieodplatng
dozywotnia shuzebno$é osobista, polegajaca na prawie do zamieszkiwania przez nich na parterze budynku
mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...)

i korzystania z piwnicy oraz na prawie korzystania z calej nieruchomosci w zakresie niezbednym do wykonywania
ustanowionej stuzebnosci mieszkania, a takze na rzecz swojego brata S. S. nieodplatna dozywotnia stuzebnosé
osobistg, polegajaca na prawie do zamieszkiwania przez niego w pomieszczeniach znajdujacych sie w piwnicy budynku
mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...)

obejmujacych jeden pokdj, kuchnie i tazienke oraz korzystania z korytarza i jednego pomieszczenia gospodarczego
znajdujgcych sie w piwnicy, a takze prawie korzystania z calej nieruchomosci w zakresie niezbednym do wykonywania
ustanowionej stuzebnosci mieszkania.

(bezsporne, a nadto dowdd: umowa darowizny z dnia 13 czerwca 2011 roku Rep. A (...) — k. 8-10)

W dniu 10 pazdziernika 2018 roku w ramach sprawy sadowej I C 682/17 prowadzonej przed Sadem Okregowym w
Olsztynie z powddztwa C. S. przeciwko M. S. o zobowigzanie do zlozenia oéwiadczenia woli strony zawarly ugode,
szczegblowo regulujac wzajemne relacje, w tym zwigzane z korzystaniem z budynku mieszkalnego

w ramach przystugujacej C. S. sluzebnoéci.

(bezsporne, a nadto dowdd: ugoda sadowa z dnia 10 pazdziernika 2018 roku sygn. akt



IC682/17 — k. 13-15)

W dniu 4 wrze$nia 2019 roku w ramach sprawy sagdowej II K 69/19 prowadzonej przed Sagdem Rejonowym w Mragowie
M. S.iS. S. zawarli ugode sadowg, w ramach ktérej wzajemnie przeprosili sie za zachowania objete zarzutami

w sprawach II K 69/19 i I K 119/19, do jakich doszlo w dniu 11 wrze$nia 2018 roku

i zobowiazali sie do zaniechania wzajemnego naruszania jakichkolwiek dobr osobistych,

do wzajemnego szacunku wzgledem siebie, do wzajemnego zachowania ciszy nocnej

i przestrzegania kultury sgsiedzkiej w stosunku do wszystkich domownikow.

(bezsporne, a nadto dowod: ugoda sadowa z dnia 4 wrzesnia 2019 roku sygn. akt IT K 69/19 — k. 16)

S. S. jest osoba niepelnosprawna w stopniu znacznym, poczawszy

od 35-ego roku zycia. Korzysta ze $§wiadczen z Gminnego Osrodka Pomocy (...)

w P.. Poczawszy od pazdziernika 2020 roku opieke nad nim sprawuje pracownica (...)u B. D., ktéra pomaga mu m.in.
w kapieli. Kapiele te odbywaja sie

na parterze budynku, tj. czeéci zajmowanej przez C. S., gdyz w pomieszczeniach piwnicznych nie ma cieplej wody.

(bezsporne, a nadto dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 15.09.2017r. —
k. 31, zaswiadczenie Gminnego OSrodka Pomocy (...) w P. —k. 30, zeznania §wiadka B. D. — k. 79-80, zeznania Swiadka
C.S. k. 80-81)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Mragowie II Wydzial Karny z dnia 4 wrze$nia

2020 roku sygn. akt I K 367/19 S. S. zostal skazany na kare grzywny m.in.

za to, ze w okresie od poczatku wrze$nia 2019 roku do 26 wrzesnia 2019 roku

w miejscowosci P. ul. (...) grozil kilkukrotnie dla M. S. w ten sposob, ze odkreci gaz w budynku mieszkalnym,
w ktorym wspdlnie zamieszkuja, przy czym grozba ta wzbudzila uzasadnione obawy, Ze zostanie spelniona, tj. za
przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Tym samym wyrokiem orzeczono wobec S. S. zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzonymi P. D. i M. S., a nadto zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych P. D. i M. S. na odlegloéé nie mniejsza
niz 50 metréw na okres 5 lat.

(bezsporne, a nadto dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Mragowie II Wydzial Karny z dnia
4 wrze$nia 2020 roku sygn. akt IT K 367/19 — k. 149-150 akt sprawy II K 367/19)

S. S. i M. S. pozostaja od lat w silnym wzajemnym konflikcie. Jego tlem sa sprawy zwigzane z przepisaniem
domu, kwestie spadkowe po zmarlym ojcu. Skutkiem konfliktu sg wzajemne oskarzenia, kl6tnie, ztodliwoéci w zyciu
codziennym. M. S. podzielil geodezyjnie nieruchomoéé na dwie dzialki i na jednej z nich prowadzi aktualnie budowe
domu mieszkalnego. Dom ten zostal oddzielony murem od pozostalej czesci posesji. Obecnie S. S. nie doklada sie
bratu finansowo do ogrzewania. M. S. doprowadzit do rozdzielenia instalacji elektrycznej w budynku mieszkalnym,
zakladajac oddzielne liczniki dla brata i dla siebie. W cze$ci zajmowanej przez S. S. nie ma cieplej biezacej wody, jest
natomiast zapewniony dostep do energii elektrycznej i centralnego ogrzewania.

(dowdd: protokét ogledzin — k. 58-66, zdjecia — k. 87, zeznania §wiadka C. S. — k. 80-81, zeznania §wiadka D. D. — k.
90-91, zeznania $wiadka A. Z. — k. 91, przeshuchanie S. S. — k. 91-92, przeshuchanie M. S. — k. 92-93)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo byto niezasadne i nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz wieksza cze$¢ okoliczno$ci faktycznych istotnych z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy byla bezsporna. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze powodowi przystuguje stluzebnosé osobista
mieszkania obcigzajaca nieruchomos$¢ nalezaca do pozwanego. Nie bylo w sprawie sporu co do tego,

iz w pomieszczeniach piwnicznych zajmowanych przez powoda aktualnie nie ma dostepu cieplej wody. Jest
tam natomiast zapewniony dostep do energii elektrycznej i centralnego ogrzewania, przy czym powod nie ma



dostepu do kotlowni. Instalacja centralnego ogrzewania jest wspdlna dla calego budynku mieszkalnego. Analiza
przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego prowadzi natomiast do wniosku, ze strony pozostaja od lat
w silnym wzajemnym konflikcie. Jego tlem sg sprawy zwigzane z przepisaniem domu, kwestie spadkowe po zmarlym
ojcu. Skutkiem konfliktu sg wzajemne oskarzenia, kl6tnie, zto§liwoéci w zyciu codziennym.

W tak przedstawionym stanie faktycznym rozstrzygniecie sprawy sprowadzalo sie

w gruncie rzeczy do okreslenia zakresu przystugujacej powodowi stuzebnos$ci mieszkania.

W akcie notarialnym ustanawiajacym sluzebno$é wskazano, ze jest to nieodplatna dozywotnia stuzebno§é osobista,
polegajaca na prawie do zamieszkiwania w pomieszczeniach znajdujacych sie w piwnicy budynku mieszkalnego
znajdujacego sie na dzialce gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) obejmujacych jeden pokdj, kuchnie
i lazienke oraz korzystania z korytarza i jednego pomieszczenia gospodarczego znajdujacych sie w piwnicy, a
takze prawie korzystania z calej nieruchomosci w zakresie niezbednym do wykonywania ustanowionej stuzebnosci
mieszkania.

Istotne znaczenie przy interpretowaniu faktycznego zakresu ustanowionej stuzebnoéci ma przepis art. 298 ke, ktory
stanowi, ze zakres wykonywania stuzebno$ci osobistej oznacza sie w braku innych danych, wedtug osobistych potrzeb
uprawnionego z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego i zwyczajow miejscowych. Stuzebnoé¢ ustanowiona na
rzecz powoda byla niewatpliwie nieodplatna. Oznacza to, ze pow6d w ramach poczynionych ustalen nie ma obowigzku
placenia pozwanemu za korzystanie z pomieszczen znajdujacych sie w jego domu. Nie oznacza to jednak, ze shuzebno$é
ta ma charakter alimentacyjny, tzn.

ze pozwany przejal obowigzek zajmowania przez powoda pomieszczenn w jego domu bez wzgledu na koszty z tym
zwigzane (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia

23 maja 2014 roku sygn. akt I ACa 246/14, publ. LEX nr 1288632). Twierdzeniu takiemu sprzeciwiaja sie okoliczno$ci
towarzyszace tak ustanowieniu sluzebnosci, jak i realizacji uprawnien z niej wynikajacych w pierwszym okresie po
jej ustanowieniu.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika bowiem, ze intencja stron bylo zabezpieczenie potrzeb
mieszkaniowych powoda, a nie zapewnienie mu zwolnienia

od kosztéw utrzymania. Swiadczy o tym tez okoliczno$¢, ze we wezesniejszym okresie strony razem partycypowaly w
kosztach utrzymania domu, w tym w kosztach ogrzewania. Nie zaprzeczal tej okolicznoSci sam powdd, wskazujac, ze
zaprzestal placenia pozwanemu

za ogrzewanie z powodu konfliktowych sytuacji pomiedzy stronami. Jego wcze$niejsza postawa polegajaca na
uiszezaniu tych kosztow wskazuje na rzeczywistg interpretacje zapisow postanowien o ustanowieniu stuzebno$ci
mieszkania.

Przedlozony do sprawy material dowodowy pozwala natomiast na wysnucie wniosku, co jeszcze — poza nasileniem
sie konfliktu — bylo rzeczywistg przyczyna odstapienia

od dotychczasowych ustalen w przedmiocie ponoszenia kosztéw utrzymania mieszkania. Otéz przed Sadem
Okregowym w Olsztynie prowadzona byla sprawa z powédztwa C. S. przeciwko M. S. o zobowigzanie do zlozenia
o$wiadczenia woli.

W ramach tej sprawy strony zawarly ugode, szczegblowo regulujac wzajemne relacje, w tym zwigzane z korzystaniem
z budynku mieszkalnego w ramach przystugujacej C. S. stuzebnosci. M. S. zobowiazal si¢ m.in. pokrywa¢ oplaty za
wode zuzyta przez C. S. i koszty opatu przypadajace na jej osobe. W ocenie Sadu tak daleko idgce ustepstwa na jej rzecz
nie $wiadcza jednakze o interpretacji zakresu stuzebno$ci mieszkania, co mogloby rzutowaé na zakres stuzebnosci
przystugujacej rowniez powodowi S. S. w kontekscie regulacji art. 298 ke. Przekonuje o tym przede wszystkim
zdecydowanie dalej idacy zakres zadania pozwu w sprawie I C 682/17 (zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli).
C. S. nie oczekiwala bowiem

od M. S. wylgcznie realizacji uprawnien wynikajacych z zakresu sluzebnoéci (jak powéd w sprawie niniejszej), lecz
dazyla do podwazenia calej czynno$ci prawnej polegajacej na darowiznie nieruchomosci. Strony w postepowaniu
przed Sadem Okregowym w Olsztynie ulozyly wzajemnie na nowo relacje w zakresie m.in. zwigzanym z korzystaniem



z nieruchomoéci, jednakze ich ustalenia w Zaden sposob nie mogly wplynaé na sytuacje powoda. Nie byl on bowiem
strona tamtej sprawy, przyjete przez pozwanego zobowigzania

w ramach ugody sadowej w zadnej mierze nie dotyczyly jego osoby, jakkolwiek nie sposob nie wyprowadzi¢ wniosku,
iz oczekiwania powoda w tym zakresie wzrosly wlaénie na skutek zawarcia przedmiotowej ugody.

Reasumujac stwierdzié¢ nalezy, iz in concreto brak bylo podstaw faktycznych

i prawnych do nakazania pozwanemu przywrécenia ogrzewania w pomieszczeniach objetych stuzebno$cig osobista
mieszkania, przywrocenia dostawy biezacej cieplej wody do lazienki

i kuchni, przywro6cenia o$wietlenia na korytarzu i w pomieszczeniu gospodarczym znajdujacych sie w piwnicy oraz
przywrdcenia mozliwoSci swobodnego korzystania

z nieruchomosci objetej stuzebnos$cig osobista, w szczegblnosci z terenu podworka.

W ocenie Sadu pozwany w realiach niniejszego przypadku nie jest zobowigzany

do nieodplatnego zapewnienia powodowi dostepu do ogrzewania i cieptej wody. Powod

ma natomiast dostep do energii elekirycznej, a pozwany nie ma obowigzku zakupywania

mu urzadzen elektrycznych i zaréwek. Kwestia korzystania z posesji zostala zas ustalona niejako per facta concludentia
poprzez wydzielenie geodezyjne dwoch dzialek

i wybudowanie na jednej domu mieszkalnego. Sam powo6d podczas przestuchania stron

na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2021 roku podal, ze: ,pozwany pobudowal sie na swojej czesSci posesji”.
Wzajemne zlo$liwosSci czynione sobie przez strony w zyciu codziennym nie sa za$ podstawa do ingerencji sadowej w
ramach niniejszego postepowania, a winny by¢

na biezaco zglaszane odpowiednim organom, z czego strony skwapliwie i wielokrotnie korzystaja.

Majac zatem powyzsze na uwadze — na podstawie art. 222 § 2 ke w zw. z art. 251 ke
iart. 298 ke — orzeczono jak w punkcie I wyroku.

Majac na uwadze nienajlepsza sytuacje finansowa powoda — na podstawie art. 102 kpc — odstgpiono od obciazania
go kosztami procesu (punkt II wyroku).

O nalezno$ci pelnomocnika z urzedu orzeczono jak w punkcie III wyroku w oparciu

o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity:

Dz.U.z2020r. poz. 1651 ze zm.) w zw. Z § 4 ust. 1, 21 3 oraz § 8 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2019r. poz. 18), uwzgledniajac zgloszone w spisie kosztéw wydatki
poniesione przez pelnomocnika powoda.

/-/ sedzia Krzysztof Polomski



