Sygn. akt III RC 76/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2018

Sad Rejonowy w Mragowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Sylwia Jaroszewska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Iwona Michalowska
po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2018 w Mragowie
sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko pozwanej A. F.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego
powodztwo oddala

Sygn. akt III RC 76/17

UZASADNIENIE

Powdd S. S. po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania domagal sie uchylenia alimentéw w kwocie po 700 zl miesiecznie
zasadzonych na rzecz maloletniego I. S. za okres od 15 listopada 2016 roku do 15 marca 2017 roku i alimentow w
tozsamej kwocie zasadzonych na rzecz maloletniej K. S. za okres od 15 listopada 2016 roku do 30 wrzeénia 2017 roku.
W uzasadnieniu wskazal, ze alimenty na maloletnich zostaly zasagdzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
29 listopada 2013 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt VI RC 965/13 zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 4 wrze$nia 2014 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt I ACa 284/14. Nastepnie w trybie
zabezpieczenia postanowieniem z dnia 15 listopada 2016 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt III Nsm 150/16
Sad Rejonowy w Mragowie ustalil, Ze miejscem pobytu maloletnich bedzie kazdorazowe miejsce pobytu ich ojca.
Maloletni I. mieszkal z powodem do dnia 15 marca 2017 roku a maloletnia K. do kofica wrzes$nia 2017 roku. W tym
czasie wylgcznie ojciec ponosil koszt utrzymania dzieci i alimenty za ten okres powinny zosta¢ uchylone. Ewentualnie
wnidst o obnizenie alimentéw za wskazany okres do kwoty po 25 zt miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich.

Sad ustalil, co nastepuje:
LS., ur.(..)wK.iK. S, ur. (...) w K. sa dzie¢mi pochodzacymi ze zwiazku malzeniskiego A. S.i A. F..
(dowod: odpisy skrocone aktoéw urodzenia k. 7-8)

Alimenty na rzecz maloletnich po raz ostatni zostaly ustalone wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 29 listopada 2013 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt VI RC 965/13 zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 wrze$nia 2014 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt I ACa 284/14 na
kwote po 700 zl miesiecznie na rzecz kazdego z matoletnich. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzono obojgu
rodzicom, a miejsce pobytu dzieci ustalono przy matce.



(dowdd: odpis wyroku SO w Olsztynie z dnia 29 listopada 2013 roku i wyroku SA w Bialymstoku z dnia 4 wrze$nia
2014 roku k. 9-10)

A. S. pracowal wowczas za granica a A. F. zajmowala sie wychowywaniem dzieci. Po rozwodzie matoletni zamieszkali
razem z matka, ktéra pod koniec 2015 roku przeprowadzila sie do M..

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2016 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt III Nsm 150/16 Sad Rejonowy w
Mragowie w drodze zarzadzenia tymczasowego ustalil, Ze miejscem pobytu maloletnich K. S.1i1. S. bedzie kazdorazowe
miejsce pobytu ich ojca do czasu zakonczenia postepowania o zmiane wyroku rozwodowego w zakresie wladzy
rodzicielskie;j.

(dowod: postanowienie z dnia 15 listopada 2016 roku k. 138 akt III Nsm 150/16)

Postanowieniem z dnia 22 marca 2017 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt III RC 64/17 Sad Rejonowy w
Ketrzynie w trybie zabezpieczenia powddztwa zawiesil postepowanie egzekucyjne w sprawie Kmp 64/13 prowadzone
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie A. R. w przedmiocie egzekucji $wiadczen
alimentacyjnych na rzecz maloletnich I. S. i K. S. poczynajac od 22 marca 2017 roku do czasu zakonczenia niniejszego
postepowania.

(dowdd: postanowienie z dnia 22 marca 2017 roku k. 14)

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2018 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt III Nsm 150/16 Sad Rejonowy
w Mragowie oddalit wniosek S. S. o zmiane wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 listopada 2013 roku w
sprawie VI RC 965/13 poprzez ograniczenie wladzy rodzicielskiej A. F. nad matoletnimi I. S. i K. S..

S. S. obecnie mieszka w K., ale wiekszo$¢ czasu przebywa za granica gdzie jest zatrudniony. Osigga wynagrodzenie
w wysokoéci okolo 10 000 zl miesiecznie. Kiedy maloletni zamieszkiwali u ojca ich wychowaniem podczas jego
nieobecno$ci zajmowala sie babcia.

A.F. mieszka na stancji w M.. Jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna, ale korzysta z pomocy ojca, ktéremu pomaga
prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza. Nie jest z nikim zwigzana.

Maloletni I. mieszka z matka i pozostaje na jej utrzymaniu od maja 2017 roku. Maloletnia K. S. jest uczennica
technikum w O.. Mieszka w internacie. Wyprowadzila sie od ojca z konicem wrze$nia 2017 roku.

(dowdd: dokumenty w aktach III Nsm 150/16)

Przed Sadem Rejonowym w Mragowie toczy sie postepowanie z wniosku A. F. o zmiane wyroku Sadu Okregowego
w Olsztynie z dnia 29 listopada 2013 roku w sprawie VI RC 965/13 poprzez pozbawienie wladzy rodzicielskiej S. S.
nad maloletnimi I. S.i K. S..

(dowod: dokumenty w aktach III Nsm 195/16)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Kwestia sporna byla ocena zmiany sytuacji stron wskazujacej na uchylenie obowigzku alimentacyjnego wobec
maloletnich I. S. i K. S. za okres gdy maloletni zamieszkiwali u swojego ojca S. S..

Zgodnie z trescig art. 138 KRO w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Artykul 133 § 1 KRO stanowi za$, ze rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania, a zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od



usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego (art.
13581 KRO).

W ocenie Sagdu w okresie objetym zadaniem pozwu nie nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 KRO
skutkujgca konieczno$cia uchylenia badZ obnizenia zasadzonych na rzecz maloletnich alimentow.

Co prawda maloletni K. S. i I. S. poczawszy od 15 listopada 2016 roku odpowiednio do konca wrzesnia 2017 roku i do
maja 2017 roku mieszkali u swojego ojca, jednakze faktycznie nie sprawowal od opieki na dzieémi, gdyz w tym czasie
w wiekszosci przebywal poza granicami kraju a wychowaniem maloletnich zajmowala sie jego matka.

W toku niniejszego postepowania nie zostalo tez w zaden sposéb wykazane aby S. S. w okresie objetym zadaniem
pozwu faktycznie realizowal wzgledem maloletnich obowigzek alimentacyjny w wysoko$ci wynikajacej z wyroku
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 listopada 2013 roku wydanego w sprawie o sygnaturze akt VI RC 965/13 i
zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 wrze$nia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt
I ACa 284/14.

Nadmieni¢ bowiem nalezy, ze obowigzek alimentacyjny powoda od poczatku jest realizowany w drodze egzekucji
komorniczej prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie A. R. pod sygnatura akt
Kmp 64/13. Nadto postepowanie to co najmniej od dnia 22 marca 2017 roku pozostaje zawieszone i alimenty nie sa
przekazywane uprawnionym.

Ponadto na podkreélenie zastuguje okoliczno$é, ze rzeczywista wysoko$¢ alimentéw na rzecz maloletnich zostata
ustalona ostatecznie orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 wrze$nia 2014 roku. Od tego czasu do
chwili obecnej uplynelo juz prawie cztery lata i w tym okresie potrzeby maloletnich niewatpliwie ulegly znacznemu
podwyzszeniu, a takze spadla sila nabywcza pieniadza, a biorac pod uwage, ze sytuacja matki maloletnich réwniez
ulegla zmianie — obecnie jest osoba bezrobotna i chocby z tego wzgledu zadanie powoda uchylenia czy obnizenia
obowiazku alimentacyjnego wobec maloletnich - ktéry nie wiadomo w jakiej wysoko$ci i czy w ogole byl egzekwowany
w spornym okresie - nalezalo uznaé jako nieusprawiedliwione.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci na podstawie art. 138 KRO a contrario orzeczono jak w sentencji.



