Sygn. akt ITI RC 141/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Mragowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie :

Przewodniczaca : SSR Katarzyna Popowicz

Protokolant: st. sekretarz sadowy Edyta Wetzel

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2017 roku w Mragowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa maloletniego J. P. reprezentowanego przez matke
A.R.(1)

przeciwko P. P.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego P. P. na rzecz maloletniego J. P.

alimenty w kwocie po 500 / pieéset / zlotych miesiecznie, platne do rak przedstawicielki ustawowej maloletniego
powoda A. R. (2), do 15-go dnia kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami za opo6zZnienie w przypadku
uchybienia terminu w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajgc od dnia 1 sierpnia 2017 roku,

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

I11. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi,

IV. nie obcigza pozwanego kosztami sgdowymi,

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sygnatura akt IIT RC 141/17

UZASADNIENIE

A. R. (1) dzialajac w imieniu swojego maloletniego syna J. P. domagala sie zasadzenia od pozwanego P. P. alimentow
w kwocie po 900 zl miesiecznie oraz wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze maloletni J. P., ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym z jej zwiazku z pozwanym. Podala,
Ze przez niespelna 2,5 roku razem z pozwanym wychowywali maloletniego, ale w wyniku wspoélnej decyzji rozstali sie
i obecnie nie mieszkaja juz razem ani nie prowadza wspo6lnego gospodarstwa domowego.

Matka maloletniego podala, ze obecnie jest zatrudniona w (...) w S. za wynagrodzeniem w wysoko$ci okolo 1 800
z} netto miesiecznie, ale jej dochody nie wystarczaja na pokrycie wszystkich potrzeb zwigzanych z utrzymaniem i
wychowaniem maloletniego. Pozwany natomiast jest tapicerem, mieszka z rodzicami i nie ma nikogo na utrzymaniu,



a jego mozliwoSci zarobkowe wynosza okolo 3000 - 3500 zl netto miesiecznie. Pomimo tego nie wyrazit zgody na
dobrowolne placenie alimentéw i wytoczenie powodztwa stalo sie konieczne.

W odpowiedzi na pozew pozwany P. P. uznal powoédztwo do kwoty alimentéw po 400 zl miesiecznie. Podniost,
ze alimenty w wyzszej kwocie przewyzszaja jego aktualne mozliwoéci zarobkowe. Obecnie jest zatrudniony za
wynagrodzeniem w wysoko$ci 1 793,50 zl netto miesiecznie ma do splaty kredyt i doklada sie rodzicom do utrzymania
mieszkania. Nadto wskazal, ze utrzymuje kontakty z synem a w lipcu przystal dla maloletniego alimenty w kwocie
400 z}.

Sad ustalil, co nastepuje,
Maloletni J. P., ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym z nieformalnego zwiazku (...).
(dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia k. 4)

Rodzice matloletniego mieszkali razem do lipca 2016 roku, kiedy doszlo do rozstania stron z powodu wzajemnych
nieporozumien. Pozwany wyprowadzil sie do swoich rodzicow w S. a A. R. (1) razem z maloletnim pozostata w M.,
gdzie mieszka razem z maloletnim w mieszkaniu wynajmowanym od swojego brata.

Koszty utrzymania tego mieszkania wynosza okolo 350 -400 zl miesiecznie (156 zt —czynsz, gaz — 200 zl co dwa
miesigce, energia elektryczna — okolo 35 zl miesiecznie). Dodatkowo matka matoletniego ptaci dla swojego brata kwote
200 z} miesiecznie za wynajem.

A. R. (1) jest zatrudniona w (...) w S. jako referent za wynagrodzeniem w wysokoSci okolo 1900 z} netto miesiecznie.
Ma do splaty pozyczke, ktérg zaciggnela u brata w wysokosci 2500 zl na naprawe samochodu marki N. (...).

Maloletni J. P. ma aktualnie 2 lata i 9 miesiecy. Uczeszcza do przedszkola w S.. Oplata za przedszkole wynosi §rednio
250 zt miesiecznie. Maloletni jest zdrowym dzieckiem. Nie pozostaje pod opieka lekarzy specjalistéw. Przyjmuje na
stale leki przeciwalergiczne.

(dowdd: zaswiadczenie o dochodach k. 7, zad§wiadczenia z przedszkola k. 19-20, 40-43, przestuchanie A. R. (2) k. 54-55)

Pozwany P. P. mieszka razem ze swoimi rodzicami w S.. Oplaty za mieszkanie wynosza okolo 900-1000 zl miesiecznie
z czego 350 zl pokrywa pozwany. Na swoje wydatki przeznacza kwote okolo 500 zl miesiecznie. Posiada dwa kredyty
do splaty - na kwote 9000 zl zaciggniety w 2016 roku i na kwote 5000 zl zaciggniety w 2017 roku. Lacznie raty
wynosza 418 zl miesiecznie. Jest wlascicielem samochodu marki R. (...). P. P. od 1 lipca 2016 roku pracuje w zakladzie
produkcyjnym (...) w S. za wynagrodzeniem miesiecznym okolo 1.800 zl netto — jako pracownik produkcji. Jest
zatrudniony na czas nieokreSlony. W 2016 roku osiggnat z tego tytutu doch6d w wysokoéci 21 530,68 zl.

Pozwany utrzymuje staty kontakt z synem. Maloletni przebywa u niego od 2 do 4 razy w tygodniu. Czesto przywozi i
odwozi maloletniego z przedszkola. Placi alimenty na maloletniego w kwocie po 450 zl miesiecznie.

(dowdd: zaswiadcezenie o dochodach k. 15, zaéwiadczenie z banku k. 17, o$wiadczenie k. 18, PIT 11 k. 51-52,
przeshuchanie P. P. k. 55)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw z dokumentéw oraz przestuchania stron,
ktoérych wiarygodnoSci zadna ze stron nie kwestionowala i nie budza zastrzezen Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo w znacznej czeSci jest zasadne i jako takie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 13381 KRO rodzice sa obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarcza na pokrycie kosztow jego



utrzymania i wychowania. Za$ przepis wyrazony w art. 13581 KOR wskazuje, Ze zakres obowigzku alimentacyjnego
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Maloletni powéd nie posiada zadnego majatku wlasnego. Jest 2,5 rocznym dzieckiem. Obowiazki rodzicow wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymaé, z jednej strony polegaja na dostarczaniu w
naturze lub pieniadzu, Srodkéw niezbednych do zapewnienia dziecku mieszkania, wyzywienia, odziezy, pomocy
naukowych, wypoczynku, rozrywek kulturalnych itp. Z drugiej strony przybieraja postac staran o rozwdj fizyczny i
umystowy dziecka, nadz6r nad nim, przygotowanie positkow, rozwoj duchowy, przygotowanie do samodzielnego zycia
w spoleczenstwie.

Pomimo tego Ze pozwany stara sie codziennie odwiedzaé syna, to caly codzienny trud zwigzany z wychowaniem
maloletniego spoczywa na matce, ktora jest jego gléwnym opiekunem.

Maloletni J. jest obecnie w okresie rozwoju i wzrostu. Wymaga naktadéw finansowych na odziez, jedzenie oraz $rodki
higieniczne i w tym zakresie nalezy oceniaé jego usprawiedliwione potrzeby.

Matka maloletniego obecnie osigga wynagrodzenie w wysokoS$ci okolo 1900 z} netto miesiecznie. Z otrzymywanego
dochodu musi oplaci¢ koszty wynajmu i eksploatacji mieszkania, ktéry wynosza okolo 600 zl miesiecznie. Na jej i
maloletniego biezace utrzymanie - uwzgledniajac oplaty za przedszkole w wysokosci 250 zl pozostaje miesiecznie
kwota okolo 1000 z} przy czym dochodza jeszcze koszty splaty kredytu i wydatkéw na paliwo w zwigzku z dojazdami
do pracy, co powoduje, ze suma ta jest niewystarczajaca w tym zakresie.

Pozwany natomiast posiada stalg prace. Z jego o$wiadczenia majatkowego wynika, ze w 2016 roku osiagnat dochod
w wysokos$ci 21 530,68 zl i dotychczas stac¢ go bylo na oplacenie alimentéw w wysokoSci 450 zl miesiecznie. Nadto
mieszka z rodzicami i nie ma nikogo na utrzymaniu.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze udzial pozwanego w utrzymaniu maloletniego powinien by¢ zwiekszony, przy czym
w stopniu nieco mniejszym niz zagdanie pozwu. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze pozwany posiada rowniez zobowiazania
finansowe, nadto stara sie tez regularnie (w zakresie wyznaczonym przez matke dziecka) osobiScie uczestniczyé w
wychowaniu syna, obecnie placi alimenty i odwozi syna do przedszkola a matka maloletniego posiada rowniez state
zrédlo dochodow.

W zwiagzku z powyzszym, Sad uznal, ze kwota zasadzonych alimentéw w wysokoéci po 500 zl miesiecznie na rzecz
uprawnionego J. bedzie z jednej strony adekwatna do jego obecnych potrzeb (dziecka niespelna 3 — letniego) i bedzie
tez odpowiadaé réwnym udzialom rodzicéw w partycypowaniu w kosztach utrzymania dziecka a jednoczeénie nie jest
zbyt wygbérowana majac na uwadze mozliwosci majatkowe i zarobkowe pozwanego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 133 i 135 KRO orzekl jak w punkcie I, w pozostalym zakresie
oddalajac powodztwo jako zbyt wygbérowane i nieuzasadnione (punkt IT wyroku).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 KPC (punkt IIT wyroku).

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (punkt
IV wyroku).

Sad zobligowany treécia art. 333 §1 pkt 1 KPC orzeczeniu co do alimentéw nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci
(punkt V wyroku).



