Sygn. akt ITI RC 119/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018

Sad Rejonowy w Mragowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Sylwia Jaroszewska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Iwona Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 w Mragowie
sprawy z powodztwa M. W. (1)

przeciwko pozwanemu M. W. (2)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

I. ustala, ze obowigzek alimentacyjny powoda M. W. (1) ustalony wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22
listopada 2012 roku w sprawie VI RC 1126/12 wzgledem pozwanego M. W. (2) nie istnieje z dniem 01 lipca 2016 roku,

I1. nie obcigza pozwanego kosztami sadowymi,
ITI. koszty postepowania strony ponosza we wlasnym zakresie.

Sygnatura akt IIT RC 119/18

UZASADNIENIE

Powod M. W. (1) wnibst o uchylenie alimentéw zasgdzonych wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 22 listopada 2012 roku w sprawie VI RC 1126/12 na rzecz pozwanego M. W. w kwocie po 500 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazal, ze pozwany M. W. (2) jest jego synem i osiagnal juz pelnoletno$c. W czerwcu 2016 roku
ukonczyt liceum ogolnoksztalcace, nie przystapil do egzaminu dojrzalosci i jest w konflikcie z prawem. Podejmowat
prace dorywcze ale zarobione pieniadze przeznaczal na alkohol i narkotyki. Obecnie przebywa w Os$rodku (...) w B.
lecz pomimo tego w dalszym ciggu nie wykazuje jakichkolwiek staran pozwalajacych na samodzielne utrzymanie, a
dalsze ponoszenie przez powoda kosztéw utrzymania syna stanowi zbyt duze obciazenie finansowe i jest sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego.

W odpowiedzi na pozew pozwany M. W. (2) wni6st o oddalenie powddztwa. Przyznal, Ze mial problemy z narkotykami
i konflikt z prawem jednakze okoliczno$¢ ta nie moze stanowi¢ przyczyny wygasniecia obowigzku alimentacyjnego a
zadanie powoda jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spotecznego. Podniosl, ze obecnie przebywa o o§rodku leczenia
uzaleznien i kontynuuje nauke w szkole policealnej. Nadto bedzie odpracowywal nalozona na niego kare ograniczenia
wolno$ci i obecnie nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.

Sad ustalil, co nastepuje:

M. W. (2), urodzony (...) jest synem M. W. (1) i K. U..



Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 22 listopada 2012 roku w sprawie VI RC 1126/12 rozwiazal przez rozwod
malzenstwo M. W. (1) i K. U. zawarte w dniu 27 czerwca 1992 roku w M. i zasadzit od M. W. (1) na rzecz M. W. (2)
alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Pozwany mial wowczas 16 lat i chodzil do szkoly $redniej — Katolickiego Liceum Ogo6lnoksztatcacego w G.. Uczyl sie
stabo. Nie przystapil do egzaminu dojrzalo$ci. Naduzywal alkoholu i srodkéw odurzajacych.

W 2015 roku zostal skierowany do szpitala psychiatrycznego w zwiazku z uzaleznieniem. Nie zglosil sie na leczenie.
Byl agresywny wobec matki i siostry. W rodzinie byla zalozona ,niebieska karta”.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 16 lutego 2015 roku w sprawie II K 468/14 zostal skazany na kare
grzywny, ktora zostala zamieniona na prace spolecznie uzyteczng.

W okresie od lipca 2016 roku podejmowal prace dorywcze a od wrze$nia 2016 roku do listopada 2016 roku
byl zatrudniony w firmie (...) w M. jako pakowacz. Umowa o prace zostala rozwigzana przez pracodawce bez
wypowiedzenia z winy pracownika. M. W. (2) pracowal tez jako roznosiciel ulotek i pomocnik operatora urzadzen do
nakladania powlok galwanicznych lecz rowniez zostat zwolniony.

M. W. (1) i K. U. mieszkali razem z dzie¢tmi M. W. (2) i M. W. (3) w mieszkaniu wlasno$ciowym w M.. K. U. pracowala
jako technik dentystyczny i zarabiala okolo 2 200 zl netto miesiecznie. M. W. (1) by} zatrudniony jako nauczyciel
przedmiotow informatycznych i rowniez zarabial okolo 2 200 zl netto miesiecznie.

(dowod: odpis wyroku z dnia 22 listopada 2012 roku k. 7, odpis skrocony aktu urodzenia k. 8, odpis postanowienia z
dnia 1 kwietnia 2016 roku k. 9, decyzja k. 10, umowy o prace k. 11-12, 40, skierowanie do szpitala k. 13, §wiadectwo

pracy k. 39)

Obecnie M. W. (2) jest zatrudniony na okres probny jako magazynier. Mieszka w hostelu przy osrodku Stowarzyszenia
(...), Osrodka (...) w B., gdzie przebywal od 11 paZdziernika 2017 roku do 11 paZdziernika 2018 roku. W sierpniu 2017
roku ukoniczyl kurs operatora pilarek oraz kos mechanicznych. Jest shuchaczem szkoly policealnej dla dorostych w S.
na kierunku technik bezpieczenstwa i higieny pracy. Termin zakonczenia nauki przewidziano na sierpien 2019 roku.

M. W. (1) w dalszym ciagu pracuje jako nauczyciel. Zarabia okolo 2 430 zl netto miesiecznie. Ma swoje mieszkanie.
Czynsz wynosi 430 zt miesiecznie. Posiada samochdd o warto$ci okolo 2000 zt. Przyjmuje leki na nadciénienie. Nie
ma kontaktu z synem. W lipcu 2018 roku ostatni raz przekazal na rzecz pozwanego alimenty w kwocie 300 zl. Placi
regularnie raty alimentacyjne na rzecz corki M. W. (3) w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Matka pozwanego mieszka razem z cdrka. Nie jest z nikim zwiazana. Pracuje jako protetyk i zarabia okolo 3000 zl
miesiecznie. Nosi aparat stuchowy. Oplaty za mieszkanie wynosza okoto 460 zt miesiecznie.

(dowdd: decyzja k. 49, opinia z Monar k. 49, zaswiadczenia k. 50-53, wystuchanie M. W. (1) k. 55-56, wystuchanie
K. U. k. 56)

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo jest zasadne i jako takie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 13381 KRO rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Artykul 13383 KRO stanowi za$, ze rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doktada staran w celu
uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie. Nadto zgodnie z art. 1441 KRO zobowiazany moze uchyli¢ sie od



wykonania obowiazku alimentacyjnego wzgledem uprawnionego, jezeli zadanie alimentéw jest sprzeczne z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem dzieci ustaje w momencie gdy te osiagna tzw. samodzielno$¢ zyciowa
(tak: T. Dominczyk, w: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2009 r. s. 966). Z ta
chwilg moga one samodzielnie wykonywa¢ prace zarobkowa niezbedna dla swojego wlasnego utrzymania.

Przy czym podkresla sie, Ze nie sa obowiazani do alimentacji rodzice, ktorych dziecko zaniedbuje sie w nauce, nie robi
nalezytych postepow, z wlasnej winy powtarza lata nauki i wskutek tego nie koficzy nauki w przewidzianym terminie
(vide: uchwala pelnego sktadu Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, LexisNexis
nr (...), OSNCP 1988, nr 4, poz. 42, takze wyrok SN z 8 sierpnia 1980 r., III CRN 144/80, LexisNexis nr (...), OSNCP
1981, nr 1, poz. 20).

Co prawda w uchwale Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 1986 r. (III CZP 76/85, LexisNexis nr (...), OSNCP 1987,
nr 1, poz. 4) wskazano, ze niemozno$¢ samodzielnego utrzymania sie przez pelnoletnie dziecko ze wzgledu na
calkowita niezdolno$¢ do pracy spowodowang narkomania nie wylacza, z uwagi na zasade humanitaryzmu, obowiazku
alimentacyjnego rodzicoOw z powolaniem sie na sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego (krytycznie o
tej uchwale wypowiedzial sie A. S., Stosowanie art. 5 k.c..., s. 74 i 77), to jednak juz wedlug uchwaly pelnego skltadu
Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86, LexisNexis nr (...), OSNCP 1988, nr 4, poz.
42) za naduzycie prawa podmiotowego moze by¢ uznane zadanie alimentéw przez osobe niezdolng do samodzielnego
utrzymania sie, ktéra z wlasnej winy znalazla sie w niedostatku. Dotyczy¢ to bedzie oséb, ktére mimo starannego
ich wychowania i opieki rodzicow same doprowadzily sie do nalogowego alkoholizmu czy narkomanii i odmawiaja
poddania sie leczeniu.

Pozwany M. W. (2) niedlugo ukonczy 22 lata. Jest dorostlym mezczyzna. Uczyl sie w liceum ogblnoksztalcacym
ale ze wzgledu na naduzywanie alkoholu i Srodkéw odurzajacych zaniedbal nauke i nie zdal matury. Podejmowal
zatrudnienie jednakze po krotki okresie pracy byl zwalniany dyscyplinarnie az znalazl sie w oérodku leczenia
uzaleznieni. Byt tez karany. Obecnie zakonczyt pobyt w osrodku i podjat zatrudnienie. Ukonczyt kurs zawodowy i
kontynuuje nauke w wieczorowej szkole policealnej. Utrzymuje sie samodzielnie.

Reasumujgc powyzsze ustalenia w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnoSci zastosowanie ma przepis art. 133 § 3 KRO.
Pozwany M. W. (2) uczeszczal do szkoly $redniej jednakze na skutek konfliktu z prawem i naduzywania alkoholu —
a wiec ze swojej winy - przerwat nauke i nie przystapil do matury. Nie czynil roéwniez od razu staran poszukiwania
pracy a po uzyskaniu zatrudnienia juz po krotkim okresie rozwiazywano z nim umowy o prace z winy pracownika
bez wypowiedzenia. Tym samym nalezy uznac, ze nie dokladatl on staran w celu uzyskania moznoéci samodzielnego
utrzymania sie. Nie ksztalcil sie dalej i nie szanowal pracy.

Istotnym jest rowniez przepis art. 138 KRO zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkoéw mozna zada¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Pozwany ukonczyl kurs zawodowy operatora pilarek
oraz kos mechanicznych. Posiada on zatem kwalifikacje, ktére umozliwiaja mu wykonywanie pracy zarobkowe;j.
Wprawdzie obecnie podjal nauke w szkole policealnej jednakze zajecia prowadzone sa w trybie wieczorowym i nie
koliduje to z mozliwo$cia podjecia zatrudnienia. Nadto — wedle o§wiadczenia matki — pozwany niedawno podjal prace
zarobkowa jako magazynier i sam sie utrzymuje a mieszka w hostelu przy oérodku w ktorym przebywal na leczeniu.
Zatem pozwany uzyskal zdolno$é do samodzielnego utrzymania sie i aktualnie nie spelnia przestanek okre$lonych w
art. 133 §1 KRO, a tym samym doszlo do zmiany stosunkow, o ktorej mowa w art. 138 KRO, a kt6ére uzasadniaja zmiane
orzeczenia w przedmiocie alimentéw - w tym przypadku wygasniecia obowigzku alimentacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 133 § 31138 KRO orzeczono zgodnie z Zadaniem pozwu - jak w punkcie I
wyroku. Sad orzekt o uchyleniu obowigzku alimentacyjnego z dniem 1 lipca 2016 roku — a wiec od daty kiedy pozwany
po raz pierwszy podjal samodzielne zatrudnienie.



O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z
uwagi na charakter sprawy i sytuacje materialna strony pozwane;j.



